P R O T O K Ó Ł  Nr XIII/2015
z XIII sesji Rady Gminy Kraszewice odbytej 30 grudnia 2015 r. 

w sali sesyjnej Urzędu Gminy Kraszewice

 

Przewodniczący Rady Gminy Artur Chowański o godz. 9:00 otworzył sesję i po powitaniu radnych i gości oświadczył, iż zgodnie z listą obecności aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 15 radnych, co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 15 osób stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji. Listy obecności radnych oraz gości stanowią załączniki nr 1 i 2 do nin. protokołu. 

Przewodniczący Rady Gminy przypomniał, że porządek obrad dzisiejszej sesji przedstawia się następująco: 
1. Otwarcie obrad sesji.

2. Przedstawienie porządku obrad XIII sesji Rady Gminy.

3. Wybór Sekretarza obrad sesji.

4. Przyjęcie protokołu z obrad XII sesji Rady Gminy.

5. Sprawozdanie Wójta Gminy z prac w okresie międzysesyjnym i z realizacji uchwał.

6. Sprawozdanie z działalności Gminnej Spółki Wodnej za rok 2015.

7. Informacja Komendanta Gminnego OSP dotycząca realizacji zadań przeciwpożarowych na terenie gminy w roku 2015.

8. Podjęcie uchwał w sprawie:

1)  budżetu gminy Kraszewice na 2016 rok:

- przedstawienie projektu uchwały budżetowej wraz z uzasadnieniem,

- przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie uchwały budżetowej Gminy Kraszewice na 2016 rok wraz z uzasadnieniem,

- przedstawienie opinii i wniosków Komisji Rady Gminy,

- przedstawienie stanowiska Wójta w sprawie opinii komisji,  

- dyskusja nad wniesionymi autopoprawkami Wójta i poprawkami Komisji Rady Gminy,

- głosowanie nad autopoprawkami i poprawkami,

- głosowanie projektu uchwały budżetowej.

2) Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kraszewice na lata 2016-2020,

3) zmian w budżecie gminy Kraszewice na 2015 rok,

4) gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów                   alkoholowych na 2016 r.,

5) przyjęcia programu współpracy Gminy Kraszewice z organizacjami pozarządowymi oraz innymi uprawnionymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na 2016 rok,

6) wniesienia wkładu pieniężnego do Spółki Oświetlenie Uliczne i Drogowe Sp. z o.o. z siedzibą w Kaliszu,

7) wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości gruntowej,

8) wyrażenia zgody na sprzedaż lokalu mieszkalnego poł. w Kraszewicach na rzecz dotychczasowego najemcy,

9) zmieniająca uchwałę w sprawie statutu gminy Kraszewice.

9. Sprawozdanie Przewodniczącego Rady Gminy z działalności Rady w 2015 roku.

10. Sprawozdanie z działalności komisji doraźnej ds. dowozów uczniów do szkół.

11. Wnioski i zapytania radnych.

12. Odpowiedzi na wnioski.

13. Zakończenie obrad sesji.  



W sprawie porządku obrad zgłoszono następujące uwagi i zapytania:

Radna Adela Puchała zwróciła uwagę, że ze względu na obszerny porządek obrad należy się skupić głównie na podjęciu uchwały budżetowej                            i zrezygnować z niektórych punktów. 
Przewodniczący Rady Gminy zapytał, które tematy konkretnie radna proponuje wykreślić, jaki jest wniosek w sprawie porządku obrad.

Radna Adela Puchała zaproponowała, aby z porządku obrad wykreślić sprawozdanie z działalności Gminnej Spółki Wodnej za rok 2015, informację Komendanta Gminnego OSP dotycząca realizacji zadań przeciwpożarowych na terenie gminy w roku 2015 oraz sprawozdanie Przewodniczącego Rady Gminy z działalności Rady w 2015 roku. Sprawozdania powinny być przedstawione w styczniu, ponieważ wtedy można ująć pełny rok 2015. Ponadto uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości gminnych również należy przełożyć na kolejną sesję. Zdaniem radnej uchwały są ważne                   i nie można ich przyjmować „na szybko”, należy tej sprawie poświęcić więcej czasu i zastanowić się nad sprzedażą mienia gminy. Radna zawnioskowała                o wykreślenie ww. punktów z porządku obrad.
Wójt Gminy stwierdził, że większość tematów, które znalazły się w porządku obrad było dyskutowane wcześniej na posiedzeniach wszystkich komisji, trwających od 6 do 8 godzin. Jeżeli w dalszym ciągu pewne tematy nie są wyjaśnione, to można zwołać kolejne komisje w celu przeprowadzenia dalszych dyskusji. Na komisjach była informacja w sprawie projektu porządku obrad sesji, jednak jeżeli stanowisko jest inne, to można przyjąć nowy porządek dzisiejszego posiedzenia. 
Radna Adela Puchała stwierdziła, że dyskusja na komisji dotyczyła głównie budżetu na rok 2016. Temat sprzedaży nieruchomości gminnych był poruszany, jednak nie prowadzono dyskusji w tej sprawie, ponieważ nie starczyło czasu na bliższe poznanie tej kwestii. 
Radna Małgorzata Broniecka zawnioskowała o pozostawienie porządku obrad bez zmian i o sprawne przeprowadzenie dzisiejszej sesji.
Przewodniczący Rady Gminy przeprowadził głosowanie w sprawie wykreślenia z porządku obrad punktów zaproponowanych przez radną                  A. Puchała.

W wyniku głosowania Rada Gminy nie poparła ww. wniosku.

(za – 1 głos, przeciw – 11 głosów, wstrzymało się – 3 głosy).
W sprawie porządku obrad nie zgłaszano innych uwag i zapytań.                    W wyniku głosowania porządek został przyjęty przez Radę Gminy.

(za – 11 głosów, przeciw – 1 głos, wstrzymało się – 3 głosy).
Radny Jan Wojtaszek zapytał, dlaczego na sesji nie jest obecna radca prawny Urzędu, która powinna być na każdym posiedzeniu.
Przewodniczący Rady Gminy odp., że pani mecenas przebywa na urlopie. 

Następnie Wójt Gminy przekazał podziękowania za współpracę dla członków Gminnej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych,                  p. Dariusza Gałki oraz p. Waldemara Dudki, który jednak nie jest obecny na dzisiejszej sesji. Doszło do zmian w składzie komisji, gdzie obecnie pracują   4 osoby.  
Pan Dariusz Gałka również podziękował za wieloletnią współpracę oraz przekazał najlepsze życzenia na Nowy Rok 2016.
Punkt 3. Wybór Sekretarza obrad sesji.

Na Sekretarza Obrad XIII Sesji Rady Gminy wybrany został radny Józef Wojtaszek.  
Punkt 4. Przyjęcie protokołu z obrad XII sesji Rady Gminy.
Sekretarz Obrad XII sesji Radny Jan Wojtaszek oznajmił, że protokół                   z obrad sesji jest zgodny z jej przebiegiem i zawnioskował o przyjęcie protokołu bez odczytania.  
Ponieważ w sprawie protokołu nie zgłaszano uwag i zapytań, Przewodniczący Rady Gminy zapytał, kto jest za przyjęciem protokołu                  z XII sesji Rady Gminy w dniu 27 listopada 2015 r. bez odczytania. 

W wyniku jawnego głosowania protokół został przyjęty przez Radę  (za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów).
Punkt 5. Sprawozdanie Wójta Gminy z prac w okresie międzysesyjnym               i z realizacji uchwał.
Wójt Gminy przedłożył Radzie sprawozdanie nt. swojej działalności                       i z realizacji uchwał w okresie międzysesyjnym, a więc od ostatniej sesji                  w dniu 27 listopada 2015 r. 

Sprawozdanie stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. 
W sprawie sprawozdania nie zgłaszano uwag i zapytań. 

Rada Gminy przyjęła powyższe sprawozdanie do akceptującej wiadomości.

Punkt 6. Sprawozdanie z działalności Gminnej Spółki Wodnej za rok 2015.
Sprawozdanie przedstawił przewodniczący GSW Kraszewice,                     p. Stanisław Tyrakowski. 

Sprawozdanie stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu. 
W sprawie sprawozdania zgłoszono następujące uwagi i zapytania:

Radny Jan Kędzia stwierdził, że Rada Gminy będzie wspierać działalność GSW, ponieważ dotacje nie są duże, a potrzeby w rolnictwie znaczne. 
Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:

-„należy zapraszać przedstawicieli sołectw na odbiór prac melioracyjnych          w poszczególnych sekcjach, 
- istnieje taka sytuacja, że Gmina Spółka Wodna zatrudnia pracownika, którym jest pracownik gminy i te prace są wykonywane praktycznie                        w godzinach pracy, a płacona jest osoba ze składek członkowskich spółki; mam taką propozycję, aby te obowiązki przejął któryś z pracowników, żeby miał wpisane w obowiązki pracownicze i wtedy byśmy zaoszczędzili praktycznie 6 tys. zł, tak jak dokładamy 10 tys. zł z budżetu gminy, to 6 tys. zł jest na wynagrodzenie pracownika, który te obowiązki wykonuje                        w godzinach pracy, tym bardziej, że jest to praktykowane w ościennych gminach, pomimo, że spółka wodna jest samodzielną jednostką, nie podległą pod gminę, tylko pod starostwo, jest to propozycja do przedyskutowania na zarządzie Spółki Wodnej i na komisjach budżetowych.”
Przewodniczący GSW odp., że należy przedyskutować tę kwestię z udziałem Zarządu GSW, Komisji Rolnictwa oraz Wójtem Gminy, jakie jest uzasadnienie powyższego wniosku i jak tę sprawę rozwiązać.

Wójt Gminy stwierdził, że jest to temat do dalszych rozmów. Ponadto zwrócił uwagę, że jest pozytywnie zaskoczony postawą Zarządu GSW, który na prośbę wójta przedstawił plan pracy oraz zwrócił uwagę, że również interesuje się pracami realizowanymi przez Spółkę w terenie. 
W sprawie sprawozdania nie zgłaszano innych uwag i zapytań. 

Rada Gminy przyjęła powyższe sprawozdanie do akceptującej wiadomości.

Punkt 7. Informacja Komendanta Gminnego OSP dotycząca realizacji zadań przeciwpożarowych na terenie gminy w roku 2015.

Informację przedstawił Komendant Gminny OSP, Zbigniew Gołdyn.   
Informacja stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu. 
W sprawie informacji zgłoszono następujące uwagi i zapytania:

Radny Sylwester Gołdyn w imieniu jednostki OSP z Kuźnicy Grabowskiej przekazał podziękowania Radzie Gminy za przyczynienie się do otrzymania wozu bojowego do jednostki.
W sprawie informacji nie zgłaszano innych uwag i zapytań. 

Rada Gminy przyjęła powyższą informację do akceptującej wiadomości.
Punkt 8. Podjęcie uchwał w sprawie:

1)  budżetu gminy Kraszewice na 2016 rok:
- przedstawienie projektu uchwały budżetowej wraz z uzasadnieniem,

Projekt uchwały w sprawie budżetu gminy na 2016 rok przedstawił  szczegółowo Skarbnik Gminy po stronie dochodów i wydatków. 

- przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie uchwały budżetowej Gminy Kraszewice na 2016 rok wraz z uzasadnieniem,
Wójt Gminy przedstawił Uchwałę nr SO-0952/53/4/Ka/2015 Składu Orzekającego  Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia                       15 grudnia 2015 r. wraz z uzasadnieniem.

Ww. uchwała wyraża pozytywną opinię o projekcie uchwały budżetowej                        z zastrzeżeniami opisanymi w uzasadnieniu.

Uchwała stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.
- przedstawienie opinii i wniosków Komisji Rady Gminy,
Skarbnik Gminy przedstawił poszczególne zmniejszenia oraz zwiększenia wydatków w budżecie, zaproponowane przez komisje. 

- przedstawienie stanowiska Wójta w sprawie opinii komisji,  
Wójt Gminy poinformował, że prace nad budżetem rozpoczęły się we wrześniu. Budżet był szeroko dyskutowany, a głównie ustalenia poczyniono podczas obrad komisji Rady Gminy. Zadania w budżecie są zasygnalizowane poprzez zapisanie symbolicznych kwot, tj. 10 tys. zł, czy 20 tys. zł, tak aby można było w ciągu roku dołożyć środki do tych zadań. Przetargi na wykonanie inwestycji planuje się ogłosić w okresie wiosennym, aby udało się uzyskać jak najniższą cenę i wypracować oszczędności. Wójt Gminy wyraził stanowisko, w którym przychyla się do propozycji Komisji Budżetu                        w zakresie zmniejszeń i zwiększeń do projektu budżetu.

Propozycje Wójta Gminy oraz komisji dotyczące zmian w uchwale w sprawie budżetu gminy Kraszewice na 2016 rok stanowią załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.
- dyskusja nad wniesionymi autopoprawkami Wójta i poprawkami Komisji Rady Gminy,
Przewodniczący Rady Gminy poinformował, że na pierwszej stronie przedstawiono autopoprawki wójta, a pomyłkowo zapisano, że są to poprawki skarbnika. 

Radny Ryszard Ilski zapytał, jak wygląda kwestia podziału środków po 1.000 zł dla każdej jednostki OSP, czy ustalenia komisji w tej kwestii zostaną zastosowane.

Skarbnik Gminy odp., że tylko Komisja Rolnictwa wnioskowała o podział kwoty 9 tys. zł na zakup materiałów na potrzeby OSP po 1.000 zł dla każdej jednostki. W tym celu do kwoty 5 tys. zł na zadania remontowe w remizach strażackich dodaje się 4 tys. zł, co daje w sumie 9 tys. zł do podziału na jednostki. Pozostałe komisje, jak i wójt gminy proponują jednak nie dokonywać takiego podziału, tylko pozostawić kwotę 5 tys. zł ogólnie na zadania remontowe realizowane wg. potrzeb. Konieczność remontu należy zgłosić do Komendanta Gminnego OSP, który powinien decydować                       o potrzebie prac remontowych w danej jednostce. 
Radny Ryszard Ilski wyjaśnił, że nie chodzi tylko o wydawanie środków na remonty, ponieważ jednostka organizuje również zawody strażackie oraz przygotowania do tych zawodów, jak również ponosi inne wydatki na sprawy bieżące. Zachodzi zatem pytanie, z jakich środków jednostka ma finansować ww. wydatki.
Skarbnik Gminy wyjaśnił, że z budżetu gminy przeznacza się kwotę 5 tys. zł na organizację konkursu wiedzy pożarniczej oraz na zawody strażackie.
Radny Ryszard Ilski stwierdził, że ww. środki przekazywane są do dyspozycji zarządu OSP, który przeznacza je dla jednostek OSP, organizujących zawody strażackie. Natomiast, jednostka, która bierze udział w zawodach nie miała by środków na przeprowadzenie przygotowań.
Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:
„Szanowni radni, za 1.000 zł nikt remontu nie zrobi, nie oszukujmy się, to powinno być stałe zabezpieczenie na tzw. utrzymanie bieżące. Jeżeli jednostka nie ma sklepu, nie ma za co się utrzymać, to zostają tylko składki.  Jednostka musi zapłacić prąd oraz syrenę, którą powinna płacić gmina, to są środki na utrzymanie jednostki. Mając trzy, czy cztery drużyny na zawody trzeba kupić dzieciom napój. Środki na zawody są przeznaczone w budżecie dla organizatorów, a nie dla uczestników. Kwota 1.000 zł przy tak dużym budżecie jest symboliczna.”
Wójt Gminy stwierdził, że nie ma przepisów, które zobowiązują gminę do przekazywania środków na funkcjonowanie straży. Ponadto dla niektórych jednostek wydatkowanie kwoty 1.000 zł jest problemem, ponieważ nie mają na co przeznaczyć tych środków. Dla innych natomiast jest to zbyt mała kwota, ponieważ za wykonane prace przekazują rachunki w wysokości 1.500 lub 1.600 zł, gdzie trzeba znaleźć środki w budżecie, ponieważ przyznana kwota nie była wystarczająca, a prace już wykonano. Jest więc kwestia właściwego porozumienia jednostek OSP z zarządem w celu wypracowania sposobu podziału środków, o czym wójt wspominał już w ubiegłym roku. Na organizację zawodów, zakup wody dla uczestników nie jest potrzebna kwota 1.000 zł, tylko np. 300 zł. Inna jednostka może wtedy przeprowadzić prace remontowe za kwotę ok. 2 tys. zł, wg. potrzeb. Jest to tylko kwestia wzajemnego porozumienia. Remonty strażnic należy wykonywać rotacyjnie, tak aby w każdym roku inna jednostka mogła skorzystać. Ogólne wrażenie jest takie, że środki przyznane jednostkom są wydatkowane „na siłę”,                        a chodzi o to, aby prowadzić racjonalną gospodarkę  finansową.
Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje: „Zdarza się, że ktoś przekroczy kwotę 1.000 zł, wtedy na kolejny rok powinien mieć np. o 500 zł mniej.”

Wójt Gminy stwierdził, że w każdym roku te same jednostki mają przekroczenia budżetu, ponieważ stawiają gminę przed faktem dokonanym przedstawiając zawyżony rachunek. Inne jednostki mogą się wtedy poczuć pokrzywdzone, ponieważ zdarza się, że nie wydatkują żadnych środków. 

Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje: „Panie wójcie, tak samo zarząd straży składał zapotrzebowanie do budżetu i się okazało, że tych pieniędzy zarząd nie wykorzystał, więc nie należy dawać do dyspozycji zarządu tych środków. Na sprawy bojowe musimy dać, ale skoro jednostki nie występowały do gminy o remonty i zarząd nie występował o środki na remonty, to dlaczego dawać pieniądze na remonty do ich dyspozycji. Tam jest kwota bodajże 35 tys. zł.”

Wójt Gminy stwierdzi, że nie jest przeciw przekazywaniu kwoty 9 tys. zł tylko należy wypracować sposób podziału tych środków. Jeżeli będzie taka potrzeba, to sprawa zostanie jeszcze raz omówiona na posiedzeniu zarządu gminnego OSP.

Radny Ryszard Ilski stwierdził, że należy poddać pod głosowanie zapis punktu 12. w zakresie propozycji komisji odnośnie podziału kwoty 9 tys. zł. 
Przewodniczący Rady Gminy odp., że głosowanie będzie dotyczyło każdego punktu z osobna. 

Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:

„Propozycje zmian przedstawionych przez Skarbnika w punkcie 9, gdzie zapisano, że w wydatkach przenosi się środki własne przyznane na dofinansowanie zadań zleconych przez Wojewodę Wielkopolskiego                        w wysokości 35 tys. zł z klasyfikacji 750-75011 (urzędy wojewódzkie) do klasyfikacji 750-75023 (urzędy gmin). RIO zakwestionowało tę kwotę, gdzie w opinii zapisano: zadania te nie powinny być finansowane ze środków własnych gminy. Proponuję nie przekładać tych środków do paragrafu Urząd Gminy, tylko przekazać 35 tys. zł do rezerwy.”
Wójt Gminy wyjaśnił, że jest kilka dotacji z Urzędu Wojewódzkiego, które nie pokrywają całości wydatków gminy na zadana zlecone. Stąd należy dołożyć środki własne, aby pewne zadania mogły być zrealizowane. Zgodnie z przepisami nie należy jednak finansować zadań zleconych środkami gminnymi. Kancelarie prawne proponują nawet odzyskanie nienależnie przekazanych środków do Urzędu Wojewódzkiego, jednak samorządy nie decydują się na skorzystanie z tej usługi. Dołożenie kwoty 35 tys. zł będzie konieczne do zamknięcia roku 2016. Jednak jeżeli jest taka wola Rady Gminy, to ww. środki mogą trafić do rezerwy budżetowej. 
Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:

- „na komisji budżetowej stwierdzono, że gmina może wystąpić z wnioskiem do wojewody o dołożenie pieniążków, skoro zleca zadania do wykonania, to taka możliwość istnieje, a wniosek o przeniesienie tej kwoty do rezerwy został wypracowany przez Klub „Razem Dla Gminy Kraszewice”;
- odnośnie dożynek, jest przeznaczone 15 tys. zł, chciałbym, żeby ta kwota była stała na kolejne lata dla następnych sołectw, aby nie zmniejszać                       w przyszłym roku;
- proponowałbym, Panie Wójcie, żeby zwiększyć dochody nasze jak są inwestycje np. robienie dróg, wchodzi tzw. materiał żwir pod kamień, który musimy zakupić, proponowałbym, aby ten materiał zakupywać u naszych przedsiębiorców; jest możliwość zrobić aneks do przetargu i będziemy mieć większe dochody;
- mam pytanie do pana Wójta, pana Skarbnika odnośnie punktu 12                         w budżecie: upoważnia się wójta do dokonywania zmian w budżecie polegających na zmianach planu wydatków między paragrafami                               i rozdziałami; chcę uzyskać informację, jak będziemy informowani o tych zmianach i od jakiej kwoty zmieniając budżet musi być zarządzenie.”

Skarbnik Gminy wyjaśnił, że ww. zapis był również w uchwale w sprawie budżetu na rok 2015 i w poprzednich latach. Wójt Gminy ma prawo dokonywać zmian w budżecie w formie zarządzenia, które nie są nadużywane, tylko stosowane sporadycznie, kiedy nie planuje się sesji a jest pilna potrzeba dokonania zmian w budżecie ze względu na obowiązujące  terminy.
Wójt Gminy dodał, że radni będą na bieżąco informowani o przesunięciach budżetowych, dokonywanych w formie zarządzeń. Podobnie, jak to się odbywa na każdej sesji, kiedy wójt przedstawia szczegółowe sprawozdanie                z działalności w okresie międzysesyjnym.
Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:

„Była dyskusja nad budżetem nad szkołami i wszystko się zgadza do momentu, w którym zrobiłem porównania z poprzednimi latami, chodzi                   o szkołę w Kuźnicy Grabowskiej, w porównaniu do poprzedniego roku wydatki na szkołę wzrastają; w Gimnazjum i Szkole Podstawowej                          w Kraszewicach wzrastają o ok. 40 – 60 tys. zł; porównywałem rok 2014, 2015 i w Kuźnicy Grabowskiej wzrosło o 362 tys. zł, jaka jest przyczyna tak drastycznego wzrostu wydatków, zgodnie ze sprawozdaniem z wykonania budżetu za 2014 rok wydatkowano na szkołę 1.400.000 zł, w 2015 zaplanowano w budżecie 1.480.000 zł a na rok 2016 zaplanowano 1.703.000 zł.”
Skarbnik Gminy odp., że ta sprawa była już wyjaśniana wiele razy, jednak skoro jest taka potrzeba, to może powtórzyć ponownie. Większe wydatki na szkołę wynikają z konieczności wyodrębnienia w budżecie środków na kształcenie specjalne, na edukacje włączającą, co zostanie ujęte w nowym rozdziale 80150. Zmiany wynikają z ustawy okołobudżetowej na rok 2015                  i dotyczą kształcenia dzieci posiadających orzeczenie o niepełnosprawności, na które przekazywana jest znacznie większa subwencja niż na pozostałych uczniów. Ustawodawca w roku 2015 zażądał jednak wydzielenia tych środków i wykazania przez gminy, że subwencja jest wydatkowana wyłącznie  na kształcenie dzieci z orzeczeniem. Oddziały specjalne w Jeleniach funkcjonują w ramach szkoły w Kuźnicy Grabowskiej. Bez konieczności wyodrębnienia tych środków szkoła bilansowała się na poziomie 1.400.000 zł. Od roku 2015 środki w ramach subwencji muszą być przekazywane tylko na uczniów niepełnosprawnych, a nie na wszystkich, jak wcześniej. Uczniowie z orzeczeniem uczęszczają również do pozostałych szkół z terenu gminy, jednak są to pojedyncze przypadki. Stąd wynika wyższy plan                       w Szkole Podstawowej w Kuźnicy Grabowskiej.
Radna Adela Puchała stwierdziła, że przedstawione wyjaśnienia nie są zrozumiałe. Mimo, że w ramach szkoły funkcjonowały oddziały specjalne, to do tej pory wystarczało środków na finansowanie szkoły. Środki na kształcenie specjalne były we wszystkich paragrafach budżetowych, a teraz stworzono odrębny paragraf 80150, gdzie ww. fundusze powinny być przeniesione. Nie ma zatem powodu dokładania środków dodatkowych, ponieważ subwencja na uczniów niepełnosprawnych była w ramach budżetu, tylko teraz należy ją wyszczególnić w odrębnym paragrafie. Radna nie zgadza się zatem z przedstawionym wyjaśnieniem.
Wójt Gminy wyjaśnił, że ta sprawa była wyjaśniana wielokrotnie na komisjach. Wcześniej nie było zakazu bilansowania subwencji na szkołę                 w Kuźnicy Grabowskiej. Obecnie jednak zwiększona subwencja na uczniów z orzeczeniem musi być przekazywana tylko na ten cel. Tym samym, jeżeli     w klasie jest jedno dziecko z orzeczeniem, to należy wyliczyć, jaki jest koszt jego utrzymania, tj. ile kosztuje godzina każdego nauczyciela włącznie                     z pochodnymi, ile ten uczeń zużyje energii, wody itd. Jeżeli po dokonaniu obliczeń środki zostaną, to w myśl nowych przepisów subwencja na rok kolejny będzie pomniejszona o niewykorzystane środki. 
Radna Adela Puchała stwierdziła, że środki nie będą pomniejszane, bo na ucznia niepełnosprawnego subwencja będzie przekazana w odpowiedniej wysokości. Chodzi o to, że środki w innych paragrafach są wyliczone na uczniów i z tych środków ze Szkoły Podstawowej w Kraszewicach zabrano pewną kwotę, którą przeniesiono do innej szkoły. Wystarczy porównać dane w metryczkach oświatowych, które są przekazywane do gminy, z których wynika, jaka kwota subwencji powinna być przekazana do szkół z terenu gminy. Na komisji było powiedziane, że szkoła w Kuźnicy Grabowskiej funkcjonuje bez dokładania środków z budżetu gminy tylko dlatego, że posiada oddziały specjalne. Teraz jednak mówi się zupełnie coś innego. Kwota 300, czy 400 tys. zł jest przeniesiona ze szkoły w Kraszewicach do innych szkół. Tym samym szkoła w Kraszewicach ma najmniejszy budżet.
Wójt Gminy odp., że nie zgadza się w ww. stwierdzeniem, ponieważ ilość dzieci z orzeczeniem jest znacząco różna w odniesieniu do szkoły                            w Kuźnicy Grabowskiej oraz pozostałych szkół. Środki, które przychodzą na tych uczniów muszą być tylko w jednym paragrafie i nie odbywa się to kosztem pozostałych szkół, ponieważ nikomu nie zabieramy środków. Nauczyciel w klasie, gdzie jest uczeń niepełnosprawny musi mieć wynagrodzenie złożone z tytułu nauki dzieci z orzeczeniem i bez orzeczenia. Jeżeli doszło do wyodrębnienia subwencji z ogólnego budżetu szkoły                     w Kuźnicy Grabowskiej, to logiczne jest, że należy dołożyć środki na pokrycie brakującej kwoty. Stosowanie nowych przepisów będzie przedmiotem kontroli RIO, więc nie możemy sobie pozwolić na ustępstwa              w tej materii.

Radny Ryszard Ilski zapytał, czy w zapisie punktu 13. zmian komisji nie doszło do pomyłki, ponieważ chodzi o drogę do posesji Łuszkiewicz na terenie m. Jelenie – Jeziorki, a napisano Jelenie – Folusz.
Skarbnik Gminy odp., że to zadanie jest zlikwidowane. 

Wójt Gminy dodał, że w bieżącym roku wykonano drogę do posesji                         p. Puchałów w m. Jelenie. Na rok 2016 zaplanowano inwestycje drogowe                w innych sołectwach. Droga do wigwamu będzie kontynuowana w roku 2017, o czym już była mowa. W każdej miejscowości są potrzeby przeprowadzenia inwestycji, więc należy cierpliwie czekać na swoją kolej. 
Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:
„W dziel 700 – Gospodarka mieszkaniowa jest zakup kontenera mieszkalnego  w kwocie 30 tys. zł; sprawa poruszana była na komisjach, mieliśmy dostać informację na temat opinii prawnej, czy możemy tego zakupu dokonać, czy jest już taka opinia, Pani Wójcie?”
Wójt Gminy odp., że opinia prawna zostanie przygotowana w styczniu. Na chwilę obecną nie na wolnych lokali socjalnych w zasobie mieszkaniowym gminy. Jeżeli po zakończeniu okresu ochronnego w porze zimowej wyrok sądu nakazujący eksmisję zostanie wyegzekwowany, wtedy rodzina zostanie przeniesiona do baraku. Jest to rozwiązanie na wypadek, gdyby rodzina pozostała bez dachu nad głową. Opinia prawna zgodnie z wnioskiem radnego, zgłoszonym na komisji budżetu, jest w trakcie opracowywania. Podobnie, jak opinia prawna dotycząca zasad dysponowania mieniem gminy.

Radna Adela Puchała zwróciła uwagę, że w agronomówce jest wolne mieszkanie, ponieważ lokatorzy się wyprowadzili.

Wójt Gminy odp., że lokal został zajęty przez p. Cieślak, której posesja  znajdowała się w stanie uniemożliwiającym dalsze zamieszkiwanie. Ta kwestia była poruszana podczas objazdu mienia gminy, gdzie radni zapoznali się z warunkami, w jakich ta osoba mieszkała. W związku z powyższym uznano, że bardziej racjonalne będzie przeniesienie osoby do mieszkania                w agronomówce.
- głosowanie nad autopoprawkami i poprawkami,
Przewodniczący Rady Gminy zarządził przeprowadzenie głosowania nad poszczególnymi zmniejszeniami oraz zwiększeniami wydatków                        w budżecie, zaproponowanymi przez komisje. 
Zmniejszenia:
1) Gospodarka mieszkaniowa – „0” 
(za – 14 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 1 głos).

2) Urząd Gminy – 15 tys. zł 
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów).

3) Promocja jst – 5 tys. zł 
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),

Radna Adela Puchała stwierdziła, że po odjęciu kwoty 5 tys. zł w dziale promocji pozostaje i tak duża kwota 40 tys. zł. Za ww. środki można wykonać inne zadanie. 

Wójt Gminy stwierdził, że na komisji oświaty radna zgłaszała konkretne propozycje imprez gminnych, a teraz się wycofuje. Należy się zatem zastanowić, z jakich środków zrealizować zaproponowane imprezy, skoro                  w dziale promocji nie będzie zabezpieczona wystarczająca kwoty. 
4) Dotacja dla Komendy Powiatowej Policji w Ostrzeszowie na zakup samochodu policyjnego – 1.000 zł 

(za – 14 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 1 głos),

5) Dotacja dla Komendy Powiatowej Państwowej Straży Pożarnej                      w Ostrzeszowie na zakup samochodu strażackiego do PSP Ostrzeszów – „0”
(za – 14 głosów, przeciw – 1 głos, wstrzymało się – 0 głosów),
6) SP Kraszewice – 5 tys. zł 
(za – 14 głosów, przeciw – 1 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),

7) SP Kuźnica Grabowska 

(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),
8) Gimnazjum – 5 tys. zł

(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),
9) Inne formy pomocy dla uczniów – 500 zł

(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),
10) Opłaty z tytułu zakupu usług telekomunikacyjnych 
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),
11) Obiekty sportowe, energia elektryczna – 5 tys. zł
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),
12) Przeznaczenie po 1.000 zł dla każdej jednostki OSP 
(za – 8 głosów, przeciw – 7 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),
13) zamiana zadania „budowy drogi gminnej w m. Jelenie Folusz na drogę tłuczniową” na zadanie inwestycyjne „przebudowa drogi gminnej                             ul. Słowackiego w Kraszewicach”
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów).

Zwiększenia 

1) Budowa drogi gminnie Racławice – Mączniki na drogę tłuczniową (zwiększenie w celu przedłużenia planowanej budowy drogi do połączenia          z drogą gminą w Mącznikach)

     (za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),
2) Budowa drogi gminnej ul. Zielona w Kraszewicach na drogę tłuczniową –   14.500 zł 

     (za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),

3) Zakup sprzętu do prac na drogach gminnych (zamiatarka) – „0” 

     (za – 11 głosów, przeciw – 2 głosy, wstrzymało się – 2 głosy),
4) Zakup wiat przystankowych – 12 tys. zł

(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),
5) Rady Gmin – 6 tys. zł

(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),

6)  Rezerwa ogólna – „0” 
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),

Radny Adrian Kruszakin zapytał, na jaki cel planuje się dołożenie kwoty                   6 tys. zł do ogólnych wydatków Rady Gminy, czy planowane są podwyżki diet radnych.
Skarbnik Gminy wyjaśnił, że w związku z opracowaniem planów pracy komisji, gdzie przewidziano większą liczbę posiedzeń należało zabezpieczyć większą kwotę na wypłatę diet. Natomiast, co do podwyżki stawki diety, to decyzja w tej sprawie należy do radnych. W tym celu będzie trzeba podjąć stosowną uchwałę, co zostało przesunięte na termin późniejszy.

Autopoprawki budżetu wnioskowane przez Wójta:
1) Zmniejsza się wydatki na wynagrodzenia w GOPS w rozdziale 85219 (ośrodki pomocy społecznej) o kwotę 36.000 zł,
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),
2)  Zmniejsza się wydatki na wynagrodzenia Asystenta rodziny w rozdziale 85206 (wspieranie rodziny) o kwotę 5.000 zł,
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),

3) Zwiększa się wydatki na energie elektryczną na ujęcie wody Renta w rozdziale 40002 (wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elektryczną, gaz i wodę) o 36.000 zł,
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),

4) Zwiększa się wydatki na dotację dla Województwa Wielkopolskiego na utworzenie bazy pogotowia lotniczego w Ostrowie Wlkp.o 3.700 zł,
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),

5) Zwiększa się wydatki bieżące na GOPS w rozdziale 85219 (ośrodki pomocy społecznej) o 1.300 zł,
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),
6) W treści Uchwały w § 1 dodaje się ust. 12 o treści „Ustala się maksymalną wysokość pożyczek udzielanych przez Wójta w roku budżetowym na 50.000 zł” , a dotychczasowy ust. 12 otrzymuje numer 13,
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),

7) Skreśla się § 2
          (za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),
8)    W treści Uchwały w § 1 dodaje się ust. 12 o treści „Ustala się maksymalną wysokość pożyczek udzielanych przez Wójta w roku budżetowym na 50.000 zł” , a dotychczasowy ust. 12 otrzymuje numer 13,
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),

9) W wydatkach przenosi się środki własne przyznane na dofinansowanie zadań zleconych przez Wojewodę Wielkopolskiego w wysokości 35 tys. zł              z klasyfikacji 750-75011 (urzędy wojewódzkie) do rezerwy budżetowej (zgodnie z wnioskiem radnego Jana Wojtaszka)
(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),
10) W dochodach budżetu zaplanowane dochody w Przedszkolu z tytułu wpłat rodziców za wyżywienie i odpłatność rodziców za pobyt dziecka                  w przedszkolu w kwocie 43.000 zł w klasyfikacji 801-80104-0830 rozdziela się na dwie klasyfikacje 801-80104-0660 w wysokości 10.000 zł oraz 801-80104-0670 w wysokości 33.000 zł.

(za – 15 głosów, przeciw – 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów),

- głosowanie projektu uchwały budżetowej.
Ponieważ w sprawie przedstawionego projektu uchwały nie zgłaszano innych uwag i zapytań, Przewodniczący Rady Gminy zapytał: 

kto z radnych jest za przyjęciem przedstawionego projektu uchwały?           

W wyniku jawnego głosowania stwierdził, że Rada Gminy w obecności 15 radnych  przyjęła projekt uchwały (za – 15 głosów, przeciw - 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów) i podjęła uchwałę Nr XIII/69/2015 w sprawie budżetu gminy Kraszewice na rok 2016,
która stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.
Wójt Gminy przekazał podziękowania za podjęcie uchwały budżetowej oraz oznajmił, że podejmie starania o dobrą realizację budżetu.

2) Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kraszewice na lata 2016-2020,
Projekt uchwały został przedstawiony przez Skarbnika Gminy.

Ponieważ w sprawie przedstawionego projektu uchwały nie zgłaszano   uwag i zapytań, Przewodniczący Rady Gminy zapytał: 

kto z radnych jest za przyjęciem przedstawionego projektu?

W wyniku jawnego głosowania stwierdził, że Rada Gminy w obecności 15 radnych przyjęła projekt uchwały (za – 15 głosów, przeciw - 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów) i podjęła uchwałę Nr XIII/70/2015 w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kraszewice na lata 2016-2020,
która stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.

3) zmian w budżecie gminy Kraszewice na 2015 rok,
Projekt uchwały został przedstawiony przez Skarbnika Gminy.
W sprawie projektu uchwały zgłoszono następujące uwagi i zapytania:
Wójt Gminy poinformował, że do dnia dzisiejszego faktury wpływają do Urzędu, w związku z tym budżet cały czas się zmienia. Na przyszłość zostanie ustalony termin ostateczny na przyjmowanie rachunków na dzień  15. grudnia, co pozwoli na spokojne zamknięcie roku. 
Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:
„W planie pracy Komisji Budżetu jest punkt: opracowanie strategii rozwoju gminy na lata 2016 – 2020, jest taka propozycja, aby sołectwa w trybie pilnym ustaliły te kwestie; może wójt gminy rozwinie temat”. 

Wójt Gminy wyjaśnił, że jest to temat na wolne głosy i wnioski. Strategia jest obszernym dokumentem, który będzie przygotowywany w Urzędzie, jednak ważnym elementem jest kwestia inwestycyjna. Dlatego jest prośba                           do sołtysów i radnych o złożenie do dnia 15.01. br. wniosków w sprawie realizacji zadań inwestycyjnych na lata 2016-2022 do Lokalnej Strategii Rozwoju Gminy Kraszewice. Jest to również okres do rozliczeń wszelkiego rodzaju środków zewnętrznych w ramach nowej perspektywy. 

Ponieważ w sprawie przedstawionego projektu uchwały nie zgłaszano   innych uwag i zapytań, Przewodniczący Rady Gminy zapytał: 

kto z radnych jest za przyjęciem przedstawionego projektu?

W wyniku jawnego głosowania stwierdził, że Rada Gminy w obecności 15 radnych  przyjęła projekt uchwały (za – 15 głosów, przeciw - 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów) i podjęła uchwałę Nr XIII/71/2015 w sprawie
zmian w budżecie gminy Kraszewice na 2015 rok,
która stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.

4) gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów                   alkoholowych na 2016 r.,
Projekt uchwały przedstawił Przewodniczący GKRPA, Radosław Gatkowski, który poinformował, że dokonano pewnych zmian w stosunku do tegorocznego programu. Największe zmiany zaszły w rozdziale VII, dlatego  został on szczegółowo omówiony.
Ponieważ w sprawie przedstawionego projektu uchwały nie zgłaszano   uwag i zapytań, Przewodniczący Rady Gminy zapytał: 

kto z radnych jest za przyjęciem przedstawionego projektu?

W wyniku jawnego głosowania stwierdził, że Rada Gminy w obecności 14 radnych  przyjęła projekt uchwały (za – 14 głosów, przeciw - 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów) i podjęła uchwałę Nr XIII/72/2015 w sprawie
Gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów                   alkoholowych na 2016r.,
która stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.
Nieobecna podczas głosowania radna Małgorzata Broniecka.
5) przyjęcia programu współpracy Gminy Kraszewice z organizacjami pozarządowymi oraz innymi uprawnionymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na 2016 rok,

Projekt uchwały przedstawił Wójt Gminy.
Ponieważ w sprawie przedstawionego projektu uchwały nie zgłaszano   uwag i zapytań, Przewodniczący Rady Gminy zapytał: 

kto z radnych jest za przyjęciem przedstawionego projektu?
W wyniku jawnego głosowania stwierdził, że Rada Gminy w obecności 14 radnych  przyjęła projekt uchwały (za – 14 głosów, przeciw - 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów) i podjęła uchwałę Nr XIII/73/2015 w sprawie
przyjęcia programu współpracy Gminy Kraszewice z organizacjami pozarządowymi oraz innymi uprawnionymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na 2016 rok,
która stanowi załącznik nr 12 do niniejszego protokołu.
Nieobecna podczas głosowania radna Małgorzata Broniecka.
6) wniesienia wkładu pieniężnego do Spółki Oświetlenie Uliczne i Drogowe Sp. z o.o. z siedzibą w Kaliszu,
Projekt uchwały przedstawił Wójt Gminy, który wyjaśnił, że na mocy uchwały postanawia się wnieść kwotę 20 tys. zł na podwyższenie kapitału zakładowego Spółki. Ww. kwota została już przekazana, a uchwała stanowi dopełnienie formalności.
W sprawie projektu uchwały zgłoszono następujące uwagi i zapytania:

Radna Adela Puchała zapytała, czy zakończono już modernizację oświetlenia  przy ul. Wieruszowskiej.
Wójt Gminy wyjaśnił, że ze strony urzędu wystosowano kilka pism                         z ponagleniem do SOUiD, jednak bez rezultatu. Ustalono termin spotkania na styczeń w celu ustalenia warunków dalszej współpracy. Realizacja oświetlenia ul. Wieruszowskiej przeciąga się w czasie już od dwóch lat. Do dnia dzisiejszego nie ma odpowiedzi na pisma, jak i nie przedstawiono rozliczenia wkładów pieniężnych. W budżecie na rok 2016 zaplanowano przekazanie do Spółki kwoty 30 tys. zł, jednak należy się zastanowić nad dalszą współpracą. Konieczne jest rozważenie przekazywania środków po realizacji zadania, a nie przed, jak to praktykowano dotychczas.

Ponieważ w sprawie przedstawionego projektu uchwały nie zgłaszano   innych uwag i zapytań, Przewodniczący Rady Gminy zapytał: 

kto z radnych jest za przyjęciem przedstawionego projektu?

W wyniku jawnego głosowania stwierdził, że Rada Gminy w obecności 14 radnych  przyjęła projekt uchwały (za – 14 głosów, przeciw - 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów) i podjęła uchwałę Nr XIII/74/2015 w sprawie
wniesienia wkładu pieniężnego do Spółki Oświetlenie Uliczne i Drogowe Sp. z o.o. z siedzibą w Kaliszu,
która stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu.
Nieobecna podczas głosowania radna Małgorzata Broniecka.
8) wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości gruntowej,
Projekt uchwały przedstawił Wójt Gminy.
Wpłynął wniosek mieszkańca Kuźnicy Grabowskiej, Daniela Kalachurskiego w sprawie umożliwienia zakupu nieruchomości gminnej. Sprzedaż gruntów jest możliwa w drodze przetargu. Należy zatem podjąć decyzję w sprawie sprzedaży, bez określania ceny oraz udzielić odpowiedzi zainteresowanemu, czy sprzedaż w ogóle jest możliwa. Wycena nieruchomości jest udostępniona do wglądu od miesiąca, jednak radni nie byli zainteresowani zapoznaniem się z ww. dokumentem.
W sprawie projektu uchwały zgłoszono następujące uwagi i zapytania:

Radny Jan Wojtaszek zwrócił się z zapytaniem do radnych z Kuźnicy Grabowskiej, jakie jest zdanie mieszkańców w sprawie sprzedaży nieruchomości.

Radny Marcin Cichosz odp., że nie było zebrania mieszkańców w tej sprawie.
Sołtys Leon Owczarek zapytał, czy środki pozyskane ze sprzedaży gruntów zostaną wykorzystane na potrzeby sołectwa Kuźnica Grabowska, jak praktykowano dotychczas, czy też zostaną włączone do ogólnego budżetu.
Wójt Gminy odp., że uchwała dotyczy wyrażenia lub nie wyrażenia zgody na sprzedaż. Na chwilę obecną zgoda nie została wyrażona, więc nie możemy mówić o przeznaczeniu środków, których nie posiadamy. Jeżeli zgoda zostanie wyrażona, to będzie przedstawiona stosowna opinia prawna                       w sprawie dysponowania mieniem gminy. W tym celu odbędzie się spotkanie radnych, na które zostaną zaproszeni również sołtysi. Na chwilę obecną ważne jest poznanie stanowiska Rady, co pozwoli na udzielnie odpowiedzi wnioskodawcy.
Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:
„Jestem przeciwko wyprzedaży majątku gminy bez określenia celu, na co te pieniążki mają być przeznaczone; jest tzw. plan wykorzystania zasobów nieruchomości, stanowiących własność gminy i w tym planie nie jest ujęta sprzedaż tej działki, są tam inne działki, przede wszystkim na ul. Leśnej pod zabudowę; planowana sprzedaż wcześniej nie była zaplanowana; o ile wiem jest planowane przedłużenie drogi ul. Leśnej na Glinianki i jestem jak najbardziej za tą drogą, z tym że jak teraz sprzedamy tą ziemię, to stracimy atut, ponieważ teraz istnieje możliwość zamiany; uważam, że należy podjąć rozmowy, żeby zamienić, bo może dojść do takiej sytuacji, że teraz sprzedamy ziemię, a później będziemy płacić za tą drogę cenę dużo większą; po drugie, ziemia nigdy nie tanieje, mi się wydaje, że jest to wspaniałe miejsce, aby tam zrobić działki budowlane, tyle mojej opinii.”
Radna Adela Puchała stwierdziła, że na chwilę obecną nie ma poważniejszej inwestycji, gdzie można by ulokować środki ze sprzedaży. Zgodnie z opinią radnego, na poszerzenie drogi w kierunku lasu gmina będzie musiała ponieść znaczne wydatki. Zdaniem radnej, nie należy się pozbywać majątku gminy pochopnie, ponieważ zawsze będzie czas, aby zrealizować to zadanie, więc radna również jest przeciw. 
Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:

„Czy były rozmowy ewentualnie z właścicielem gruntów, gdzie jest planowana droga.”
Wójt Gminy stwierdził, że nie należy robić niepotrzebnego zamieszania w tej sprawie. Jeżeli będzie temat dróg, to zastanowimy się, czy ewentualnie zamiana jest możliwa. W dniu dzisiejszym chodzi o wyrażenie opinii                        i stanowiska Rady, czy sprzedaż ma być zrealizowana. Nie należy zatem uprzedzać faktów, ponieważ pierwszym krokiem jest poznanie zdania Rady na ten temat. Jeżeli zgoda nie zostanie wyrażona, to można podjąć temat zamiany gruntów i poszerzenia drogi. Temat drogi nie został ujęty w budżecie na rok 2016. W dziale 700 – gospodarka mieszkaniowa zabezpieczono jedynie kwotę 30 tys. zł na ewentualne kwestie formalne, czyli jeżeli będzie realizowane przejęcie gruntów w formie aktu notarialnego, służebności itp. to mamy zabezpieczone środki na ten cel. Będą rozmowy na temat strategii inwestycji w gminie, gdzie można ten temat ująć i sukcesywnie realizować. Wójt również nie jest zwolennikiem podejmowania decyzji pochopnie. 
Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:

„Jak teraz zadecydujemy, że działkę sprzedajemy, to już nie będzie można rozmawiać na temat zamiany, więc moje uwagi są wskazane.” 

Wójt Gminy stwierdził, że szanuje głos radnego w tej sprawie, ponieważ na tej podstawie być może inni wyrobią sobie własne zdanie na temat sprzedaży. 
Ponieważ w sprawie przedstawionego projektu uchwały nie zgłaszano   innych uwag i zapytań, Przewodniczący Rady Gminy zapytał: 

kto z radnych jest za przyjęciem przedstawionego projektu?

W wyniku jawnego głosowania stwierdził, że Rada Gminy w obecności 15 radnych  przyjęła projekt uchwały (za – 6 głosów, przeciw - 5 głosów, wstrzymało się – 4 głosy) i podjęła uchwałę Nr XIII/75/2015 w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości gruntowej,
która stanowi załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.
W głosowaniu uczestniczyła nieobecna poprzednio radna Małgorzata Broniecka.
8) wyrażenia zgody na sprzedaż lokalu mieszkalnego poł. w Kraszewicach na rzecz dotychczasowego najemcy,
Projekt uchwały przedstawił Wójt Gminy.

Na mocy uchwały planuje się sprzedać nieruchomość w drodze bezprzetargowej na rzecz osoby, której przysługuje pierwszeństwo w jej nabyciu. W tym przypadku pierwszeństwo w nabyciu przysługuje osobie, która jest najemcą lokalu mieszkalnego, a najem został nawiązany na czas nieoznaczony. W zajmowanym budynku mieszkalnym najemcy wykonali gruntowne remonty i są zainteresowani nabyciem wynajmowanego lokalu. Nieruchomość wyceniono na kwotę 86.300 zł, która nie zawiera nakładów finansowych poniesionych przez wynajmujących. 
W sprawie projektu uchwały zgłoszono następujące uwagi i zapytania:

Radny Jan Kędzia poinformował, że Rada Sołecka oraz sołtys sołectwa  Kraszewice nr 2 wyrażają pozytywną opinię o sprzedaży nieruchomości.                 W tej sprawie odbyło się drugie zebranie mieszkańców. Uzasadnienie jest następujące: jest to rodzina z trójką dzieci, która jest dobrze postrzegana przez społeczeństwo lokalne, nie odmawiają pomocy w pracach społecznych, dlatego radny wnioskuje o podjęcie uchwały. 

Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:

„W uchwale jest zapisane, że sprzedajemy lokal mieszkalny, sam budynek sprzedajemy, czy nieruchomość?”

Wójt Gminy wyjaśnił, że tytuł uchwały zostanie doprecyzowany, jednak                    w uzasadnieniu napisano dokładnie, czego dotyczy sprzedaż.    
Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:
„Ja nie wiem, jak ta wycena wyglądała, budynek powinien być wyceniany                  w stanie, w jakim jest obecnie, a tutaj jest wycena bez okien, bez łazienki, bez remontu kuchni, bez posadzek; jest to dla mnie dziwne, najpierw powinien być wyceniony budynek na dzień wyceny, a później wkład; jeszcze, co do wyceny, ekspert, który to wyceniał powinien się opierać na cenach, które obowiązują na naszym terenie; idealnym przykładem była wycena działki na ul. Leśnej, gdzie były tylko grunty, tu jest działki uzbrojona, jest kanalizacja, woda, prąd; w 2012 roku za 1m2 nieuzbrojonej działki było 21 zł, a tu wychodzi nam za 1m2 16 zł; wydaje mi się, że należy tutaj poprawić w tytule wyrażenie zgody na nieruchomość gruntową, bo nam to ktoś zakwestionuje.”

Radny Jan Kędzia zapytał, czy w uzasadnieniu do uchwały zapisano, że jest to nieruchomość oznaczona jako działka ewid. nr 1016/1 o pow. 0,2597 ha.
Czy na prośbę radnego dopisano powierzchnię działki.

Wójt Gminy odp., że przy czytaniu projektu uchwały wspomniano, że na wniosek radnego zapis dotyczący powierzchni działki został uzupełniony.

Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:
„Było mówione na Komisji Budżetowej, że te remonty zostały zrobione bez konkretnych ustaleń; panie Sekretarzu, jak to wyglądało?”
Sekretarz Gminy odp., że prawdopodobnie remonty rozliczano w ramach opłat za czynsz mieszkalny.
Wójt Gminy wyjaśnił, że zgoda na wykonanie prac remontowych była wyrażana przez wójta ustnie, bez dokonywania zmian w zakresie płatności czynszu.  
 Ponieważ w sprawie przedstawionego projektu uchwały nie zgłaszano   innych uwag i zapytań, Przewodniczący Rady Gminy zapytał: 

kto z radnych jest za przyjęciem przedstawionego projektu?

W wyniku jawnego głosowania stwierdził, że Rada Gminy w obecności 15 radnych  przyjęła projekt uchwały (za – 15 głosów, przeciw - 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów) i podjęła uchwałę Nr XIII/76/2015 w sprawie 
wyrażenia zgody na sprzedaż lokalu mieszkalnego poł. w Kraszewicach na rzecz dotychczasowego najemcy,
która stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu.
9) zmieniająca uchwałę w sprawie statutu gminy Kraszewice.

Projekt uchwały przedstawił Wójt Gminy.
W treści uchwały wprowadza się do statutu dwie zmiany, z których jedna zostanie wykreślona. Zmiana dotyczy zmiany nazewnictwa komisji, gdzie tytuł „ochrona środowiska” zostanie zdjęty z zakresu zadań Komisji Oświaty, a przypisany do Komisji Rolnictwa, której tematyka jest bliższa zagadnieniu ochrony środowiska.

Natomiast, co do kwestii przewodniczenia wspólnym obradom komisji, to ten zapis należy wykreślić z treści uchwały, ponieważ dyskusja w tej sprawie odbędzie się na posiedzeniach komisji w styczniu.
W sprawie projektu uchwały zgłoszono następujące uwagi i zapytania:

Radny Jan Kędzia zwrócił się z zapytaniem do przewodniczącej Komisji Oświaty, czy zmiana zakresu zadań jest zaakceptowana.
Radna Adela Puchała udzieliła odpowiedzi twierdzącej na zadane pytanie.

Ponieważ w sprawie przedstawionego projektu uchwały nie zgłaszano   innych uwag i zapytań, Przewodniczący Rady Gminy zapytał: 

kto z radnych jest za przyjęciem przedstawionego projektu?

W wyniku jawnego głosowania stwierdził, że Rada Gminy w obecności 15 radnych  przyjęła projekt uchwały (za – 15 głosów, przeciw - 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów) i podjęła uchwałę Nr XIII/77/2015 zmieniającą uchwałę w sprawie statutu gminy Kraszewice
która stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.
Punkt 9. Sprawozdanie Przewodniczącego Rady Gminy z działalności Rady w 2015 roku.
Przewodniczący Rady Gminy przedstawił Radzie sprawozdanie                              z działalności Rady Gminy w 2015 roku.  

Sprawozdanie stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu. 

W sprawie sprawozdania nie zgłaszano uwag i zapytań.

Rada Gminy przyjęła powyższe sprawozdanie do akceptującej wiadomości.

Punkt 10. Sprawozdanie z działalności komisji doraźnej ds. dowozów uczniów do szkół.
Sprawozdanie przedstawił  Przewodniczący Komisji doraźnej, radny Daniel Pyrgiel.

W sprawie sprawozdania zgłoszono następujące uwagi i zapytania:

Radny Jan Wojtaszek stwierdził, co następuje:

„Mam tutaj protokół z 28.06.2011 r. odnośnie autobusu gdzie napisano:
„Wiceprzewodniczący Rady Gminy przypomniał, że od dnia 1.września planowane jest zrezygnowanie z utrzymania własnych autobusów oraz zatrudnienie przewoźnika na oba kursy. Wójt Gminy wyjaśnił, że faktycznie były takie plany, jednak jeden z kierowców p. Konieczny za dwa lata osiągnie wiek emerytalny i zwrócił się z prośbą o umożliwienie świadczenia pracy do tego czasu. Gmina przychyliła się do tego wniosku. Autokar gminny będzie przydatny również do dowozów na zawody sportowe, wycieczki i inne wyjazdy gminne. We wrześniu dokonamy podliczenia, jaka jest oszczędność po zatrudnieniu przewoźnika na jedną linię i w dniu 1.07 odbędzie się przetarg na dowozy.
„Temat autobusu, który generuje koszty jest znany od kilku lat.”

Wójt Gminy wyjaśnił, że w wyniku kontroli dowozów doszło do pewnego zamieszania i przedwczesnej reakcji kierowcy. Celem nie jest jednak pozbawienie kogoś pracy, tylko wypracowanie oszczędności. Na chwilę obecną utrzymywanie autokaru jest uciążliwe, ponieważ w każdym miesiącu konieczny jest wkład finansowy na pokrycie prac remontowych. Dodatkowo są kwestie związane z płacą nadgodzin kierowcy, które również pokrywamy  z budżetu. Po zsumowaniu na koniec roku jest to pokaźna kwota. Rozwiązaniem jest likwidacja autobusu, jednak pozostaje pytanie co do przyszłości kierowcy. Jest kilka rozwiązań i dlatego będzie przeprowadzona rozmowy w sprawie propozycji dalszej współpracy. Co do pozostałych wniosków komisji doraźnej, to na komisji budżetu zostały one szczegółowo omówione. Na dzień dzisiejszy zrealizowano część zaleceń, tj. wykonano plan dowozów oraz zorganizowano przystanek w Kuźnicy Grabowskiej. Ponadto przeprowadzono rozmowy odnośnie zmiany planu lekcji, który należy dostosować do odwozów, co zostanie wykonane po feriach zimowych. Chodzi o odwozy po 8. godzinie lekcyjnej w Gimnazjum, gdzie będzie wprowadzona stosowna zmiana. Co do listy dzieci przewożonych                          w autobusie, to w miesiącu wrześniu od rodziców zostały zebranie oświadczenia o korzystaniu dzieci z dowozów. Nie jest to jednak zgodne                    z prawem, ponieważ gmina ma obowiązek dowożenia dzieci zgodnie                        z planem lekcji, nie można żądać od rodziców oświadczeń w tej sprawie.               W celu sporządzenia listy dzieci adekwatnej do stanu faktycznego konieczne było by prowadzenie dziennika dowozów, co było by dodatkowym utrudnieniem dla przewoźnika, jednak lista dzieci korzystających z dowozów może być sporządzona i udostępniona w autobusie. Natomiast, jeżeli chodzi     o liczbę miejsc w autobusie, to przy ogłoszeniu przetargu w celu wyłonienia przewoźnika ta kwestia zostanie określona. 

Sołtys Leon Owczarek poruszył następujące sprawy:
- zapytał, czy z posiedzenia komisji doraźnej sporządzono protokół, czy sprawozdanie 

Radny Daniel Pyrgiel odp., że chodziło o przedstawienie wniosków z komisji,  które zostały ujęte w protokole, który jest jednocześnie sprawozdaniem z prac komisji.

- zapytał, kto ma przeprowadzić konsultacje odnośnie umiejscowienia tzw. zielonego przystanku w Kuźnicy Grabowskiej.

Wójt Gminy wyjaśnił, że miejsce do zawracania stanowi prywatną własność  i nie można nikogo zmusić do wyrażenia zgody na wykorzystanie własnych gruntów do zawracania autobusu.
- stwierdził, że wnioski do wójta może składać Rada jako całość, a nie komisja, więc zapytał, do kogo komisja skierowała wnioski pokontrolne.
Przewodniczący Rady Gminy stwierdził, że protokół z komisji doraźnej wraz z wnioskami zostanie przyjęty przez Radę Gminy, co będzie wiążące również dla wójta.
- zapytał, czy komisja wyliczyła, jaki jest ogólny koszt autobusu gminnego oprócz nakładów na naprawy i remonty.
Radny Daniel Pyrgiel wyjaśnił, że koszty policzono, jednak w protokole zawarto tylko najważniejsze informacje. Ogólnie oszczędności wyliczono na poziomie kilkudziesięciu tysięcy złotych.
Dyrektor Szkoły Podstawowej Robert Dziwiński stwierdził, że ciężko będzie ułożyć plan lekcji tak, aby nie było zajęć po 8. godzinie lekcyjnej.
Radny Daniel Pyrgiel stwierdził, że chodzi o podjęcie starań w kierunku ułożenia planu lekcji w taki sposób, aby dowozy generowały jak najmniej kosztów.

Ponieważ w sprawie przedstawionego sprawozdania nie zgłaszano   innych uwag i zapytań, Przewodniczący Rady Gminy zapytał: 

kto z radnych jest za przyjęciem przedstawionego sprawozdania?

W wyniku jawnego głosowania stwierdził, że Rada Gminy w obecności 15 radnych przyjęła sprawozdanie (za – 15 głosów, przeciw - 0 głosów, wstrzymało się – 0 głosów), które stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.
Punkt. 11  Wnioski i zapytania radnych
1) Radny Jan Kędzia stwierdził, że zebranie wiejskie zadecydowało                      o przeznaczeniu środków ze sprzedaży nieruchomości w sołectwie Kraszewice nr 2 na potrzeby tego sołectwa.

Przewodniczący Rady Gminy stwierdził, że był obecny na zebraniu wiejskim, gdzie nie podejmowano decyzji o przeznaczeniu środków, tylko w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości. Uczestnicy zebrania jednogłośnie opowiedzieli się za sprzedażą. 

Radny Jan Kędzia stwierdził, że podczas zebrania padł wniosek                             o przeznaczenie środków ze sprzedaży na potrzeby sołectwa.
Przewodniczący Rady Gminy stwierdził, że wniosek jednak nie był poddany pod głosowanie.

2) Radny Radosław Gatkowski zwrócił się do Wójta Gminy z zapytaniem, na jakim etapie są rozmowy związane z planami budowy chodnika przy drodze wojewódzkiej w Mącznikach. Jakie działania należy podjąć w tej sprawie.

Wójt Gminy odp., że w sprawie budowy chodnika wystosowano pismo do Wojewódzkiego Zarządu Dróg i w odpowiedzi uzyskano wyjaśnienia, że zadanie jest w planach inwestycyjnych, jednak nie określono bliższego terminu realizacji, ponieważ obecnie wykonuje się wiele podobnych inwestycji. Kwestia budowy chodnika jest w interesie trzech samorządów: Kraszewic, Brzezin i Grabowa nad Prosną, których przedstawiciele planują się udać do Wojewódzkiego Zarządu Dróg w Poznaniu w celu złożenia wspólnego wniosku na realizację zadania jako jeden ciąg. Temat jest zatem monitorowany. Problemem jest fakt, że na ww. odcinku nie ma zwartej zabudowy, dlatego inwestycja nie jest brana pod uwagę na dzień dzisiejszy. Planuje się ujęcie zadania w planach inwestycyjnych na lata 2017 – 2018.

3) Wójt Gminy przedstawił krótkie podsumowanie pracy w samorządzie po upływie roku oraz podziękował Radzie Gminy, jak i pracownikom Urzędu za dobrą współpracę, składając jednocześnie najlepsze życzenia noworoczne. 

4) Radny Jan Kędzia złożył wszystkim życzenia noworoczne oraz zaproponował uczczenie minutą ciszy zmarłego w roku 2015 radnego Jarosława Muchy.

5) Dyrektor Przedszkola, Dorota Pietras przekazała zebranym życzenia na rok 2016 oraz podziękowała za współpracę w mijającym roku.

6) Radna Małgorzata Broniecka również złożyła wszystkim życzenia noworoczne i przekazała podziękowania za współpracę radnym, a szczególnie sołtysom z terenu gminy za wsparcie pracy Rady i obecność na sesjach.  

7) Sołtys Leon Owczarek w imieniu Klubu Sportowego Łużyczanka przekazał podziękowania za udzielone wsparcie w mijającym roku oraz za pomoc przy organizacji dożynek w m. Kuźnica Grabowska.

Punkt 12. Odpowiedzi na wnioski i zapytania. 

Odpowiedzi na wnioski i zapytania były udzielone w trakcie zadawania pytań.
Punkt 13. Zakończenie obrad sesji.
W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Rady Gminy Artur Chowański podziękował Radzie Gminy, Wójtowi Gminy, Skarbnikowi Gminy, dyrektorom szkół, sołtysom i pozostałym uczestnikom za udział w obradach - zamykając tym samym o godz. 1445 XIII sesję Rady Gminy Kraszewice. 
   Protokołowała:          
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